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Datnspektinen

Regeringskansliet
Justitiedepartementet
103 33 Stockholm

Departementspromemorian (Ds 2007:19) Civilrattsliga sanktioner pa
immaterialrattens omrade — genomférande av Direktiv 2004/48/EG.

Datainspektionen har granskat promemorian huvudsakligen utifran sin uppgift
att verka for att manniskor skyddas mot att deras personliga integritet kranks

genom behandling av personuppgifter.

Det ar framfor allt tre forslag i promemorian som vécker fragor om skyddet for
den personliga integriteten och som Datainspektionen lamnar synpunkter pa i
detta yttrande. Vidare svarar Datainspektionen pa nagra sarskilda fragor som

remissinstanserna ombetts att besvara.

Sammanfattning

Datainspektionen avstyrker forslaget om att inféra en skyldighet for
Internetleverantdrer att till upphovsrattsinnehavare och andra réttighetshavare
lamna ut uppgifter om vilken person som star bakom den IP-adress som har
anvants vid viss kommunikation. Anledningen till detta ar att Datainspektionen
bedémer att det finns rattsliga hinder mot forslaget. Om en sadan ratt till
information infors betonar Datainspektionen vikten av att beakta
proportionalitetsprincipen vid utformningen. Datainspektionen tillstyrker
forslaget om undantag fran forbudet i 21 § personuppgiftslagen.
Datainspektionen lamnar nagra kommentarer kring forslaget om
offentliggdrande av domstolsavgdranden. Datainspektionen lamnar dven

synpunkter pa skrivningarna i avsnitt 15 om ekonomiska konsekvenser av

forslagen.
Postadress: Box 8114, 104 20 STOCKHOLM E-post: datainspektionen@datainspektionen.se
Bestksadress: Fleminggatan 14, plan 9 Telefon: 08-657 61 00

Webbplats: http://www.datainspektionen.se Telefax: 08-652 86 52
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Nagra utgangspunkter for Datainspektionens bedémning

Den europeiska konventionen om skydd for de manskliga réttigheterna och de
grundlaggande friheterna (Europakonventionen) innehaller bestammelser som
bl.a. avser att skydda vars och ens privat- och familjeliv, sitt hem och sin
korrespondens (Art. 8). Konventionen galler som lag i Sverige.
Dataskyddsdirektivet (95/46/EG) med regler om skydd for behandling av
personuppgifter, vilket genomforts i Sverige genom bl.a. personuppgiftslagen
(PuL), ar en EG-réattsakt som innehaller en for EU-medlemsstaterna gemensam
precisering och forstarkning av sadana principer om skydd for enskilda
personers fri- och rattigheter, sarskilt rétten till privatlivet, som kommer till
uttryck i Europaradets konvention. Direktivet om integritet och elektronisk
kommunikation (2002/58/EG), vilket genomforts i Sverige genom i huvudsak
lagen om elektronisk kommunikation (EkomL), ar en EG-rattsakt som
innehaller en for EU-medlemsstaterna gemensam precisering och
komplettering av Dataskyddsdirektivet nér det galler behandling av
personuppgifter inom sektorn for elektronisk kommunikation. Direktivet
innehaller bl.a. bestammelser om konfidentialitet vid kommunikation (Art. 5).
Medlemsstaterna ska genom nationell lagstiftning sakerstélla konfidentialitet
vid kommunikation och darmed férbundna trafikuppgifterna via allménna
kommunikationsnét och allmant tillgangliga elektroniska
kommunikationstjanster (Art. 5.1). Bestammelser med sadant innehall har i

Sverige inforts i 6 kap. EkomL.

| promemorian ldmnas forslag till genomforande av en annan EG-réttsakt
namligen det s.k. civilrattsliga sanktionsdirektivet (2004/48/EG). Av artikel 2.3
det direktivet framgar att det direktivet inte ska paverka dataskyddsdirektivet
(95/46/EG). Artikel 8.1 och 8.2 innehaller bestammelser med krav pa att
information lamnas av intrangsgoraren och/eller andra personer. Samtidigt
anger artikel 8.3 e) att dessa bestammelser om rétt till information inte skall
paverka tillampningen av andra lagbestammelser som reglerar sekretesskydd
for informationskéllor eller behandling av personuppgifter. Vid genomférande

av det civilrattsliga sanktionsdirektivet maste saledes medlemsstaterna se till
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att den EG-rattsliga reglering som finns till skydd for behandling av
personuppgifter inte trads for nar. Hartill kommer naturligtvis att
medlemsstaterna alltid maste se till att leva upp till bl.a. det skydd som foljer
av den Europeiska konventionen om de manskliga réttigheterna och de
grundlaggande frineterna. For svenskt vidkommande géller ocksa ett
uttryckligt forbud mot att meddela lag eller annan foreskrift i strid med
Sveriges ataganden pa grund av den konventionen (2 kap. 23 §

regeringsformen).

7 Raétt till information om intrangsgorande varors

ursprung m.m.

Promemorians forslag:

| promemorian foreslas att ratten till information enligt artikel 8 i det
civilrattsliga sanktionsdirektivet (2004/48/EG) ska genomforas i svensk ratt
genom att man i varumaérkeslagen, upphovsrattslagen, patentlagen,
monsterskyddslagen, firmalagen, kretsmonsterlagen och vaxtféradlarrattslagen
infor bestammelser som innebdr att en domstol, som har konstaterat att ett
intrang har begatts, vid vite far forelagga vissa aktorer att ge sékanden
information om de intrangsgorande varornas eller tjansternas ursprung och
distributionsnat (informationsféreldggande). Ett informationsféreldggande ska
fa riktas mot bl.a. den som i kommersiell skala har tillhandahallit en tjanst,
exempelvis en elektronisk kommunikationstjanst, som har anvéants mot
intranget. Enligt vad som anges i promemorian har forslaget den effekten att
rattighetshavare ges en civilrattslig mojlighet att fa ut information fran en
Internetleverantér om vem som har ett abonnemang (en IP-adress) som har

anvants vid ett immaterialrattsintrang pa Internet.

Datainspektionens beddmning:
Det underlag som redovisas i promemorian ger inte stdd for att forslaget om att
Internetleverantdrerna ska bli skyldiga att till rattighetshavare lamna ut

uppgifter om vilken person som star bakom den IP-adress som anvants i
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samband med ett immaterialrattsligt intrang pa Internet ar forenligt med de EG-
rattsliga bestammelserna om dataskydd eller den rétt till skydd for privatlivet
m.m. som foljer av artikel 8 i den Europeiska konventionen om skydd for de
manskliga rattigheterna och de grundlaggande friheterna. Datainspektionen

avstyrker forslaget.

Skélen for Datainspektionens bedémning:

Information om vilken fysisk person som star bakom den IP-adress som vid en
viss tidpunkt anvénts vid en kommunikation 6ver Internet utgor
personuppgifter i dataskyddsdirektivets (95/46/EG) och personuppgiftslagens
mening. Samtidigt ar IP-adresser som tillfalligt tilldelas anvandare att se som
trafikuppgifter i den mening som avses i direktivet om integritet och
elektronisk kommunikation (2002/58/EG) och i EkomL, dvs. uppgifter som
behandlas i syfte att befordra ett elektroniskt meddelande via ett elektroniskt
kommunikationsnat eller for att fakturera detta meddelande. Direktivet om
integritet och elektronisk kommunikation (2002/58/EG), som innehaller en
precisering och forstarkning av det skydd som féljer av dataskyddsdirektivet
inom sektorn for elektronisk kommunikation, uppstaller krav pa
konfidentialitet for sadana uppgifter och sarskilda begransningar for hur sddana
uppgifter far anvandas. Det innebar att det i princip rader férbud mot att lagra
och lamna ut personrelaterade trafikuppgifter. Direktivet innehaller dock
mojligheter att gora vissa undantag fran dessa forbud. Svenska nationella regler
med motsvarande innehall finns genomférda i EkomL (6 kap.). For svenska
forhallanden kan man notera att tystnadsplikten for uppgifter far vika om det
géller att lamna ut uppgifter till brottsbekdmpande myndigheter vid misstanke
om brott av viss svarighetsgrad (se 6 kap. 22 § EkomL). Som anges i remissen
och i promemorian pagar det for narvarande ett mal i EG-domstolen, dar
domstolen forvantas uttala sig om konfidentialitetsprincipen i direktiv
2002/58/EG begransar ratten till information enligt artikel 8 i direktiv
2004/48/EG (det s.k. civilrattsliga sanktionsdirektivet). Generaladvokaten har
numera yttrat sig i malet. Denne bedomer att direktiv 2004/48/EG viker for
dataskyddsdirektiven 95/46/EG och 2002/58/EG. Vid tolkningen av dessa

sekundarrattsliga bestammelser stodjer sig denne emellertid dven pa
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dataskyddets fundament som grundlaggande rattighet sasom bestammelserna i
artikel 8 i den Europeiska konventionen om skydd for de ménskliga
rattigheterna och de grundlaggande friheterna. Generaladvokatens yttrande
innehaller en noggrann genomgang av mojligheterna till undantag fran
konfidentialitetsprincipen i direktiv 2002/58/EG varvid &ven artikel 13 i
direktiv 95/46/EG tas i beaktande. Generaladvokatens slutsats &r att det mot
bakgrund av direktiv 2002/58/EG é&r forenligt med gemenskapsréatten att
medlemsstaterna faststaller att personrelaterade trafikuppgifter inte far lamnas
ut for att mojliggora civilrattsliga atgarder mot intrang i upphovsratten. Hon
kommer ocksa till slutsatsen att om gemenskapen ansag att
upphovsréttsinnehavare ska tillférsakras ett mer omfattande skydd, skulle detta
forutsatta en andring av bestammelserna om dataskydd. Tilldggas bor att
uppgift om vem som star bakom en IP-adress som anvants vid en
kommunikation &r uppgifter som omfattas av direktivet om trafikdatalagring
(2006/24/EG). Enligt detta direktiv ar syftet med lagringen att sakerstélla att
uppgifterna ar tillgangliga for utredning, avsléjande och atal av allvarliga brott.
I sitt yttrande till EG-domstolen i mal C275/06 drar generaladvokaten den
slutsatsen att direktiv 2006/24/EG snarare skulle kunna leda till att det
gemenskapsrattsliga dataskyddet starktes med avseende pa tvister vid intrang i
upphovsrétten. Som denne anfér uppkommer namligen aven vid
brottsutredningar fragan huruvida det ar férenligt med den grundlaggande
gemenskapsrattsliga principen om dataskydd att ge de rattsinnehavare som lidit
skada insyn i utredningsresultaten nar dessa grundar sig pa lagrade
trafikuppgifter i den mening som avses i direktiv 2006/24/EG.

EG-domstolen har annu inte avgjort malet. Generaladvokatens yttrande visar
dock att det &r mycket tveksamt om det &r forenligt med EG-rétten och den
grundlaggande ratten till dataskydd att, sasom foreslas i promemorian, inféra
en skyldighet for Internetleverantorer att lamna ut personrelaterade
trafikuppgifter till immaterialrattsliga rattighetshavare. Mot den bakgrunden

avstyrker Datainspektionen forslaget i promemorian.
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Sarskilt om hur en avvagning mellan de olika intressen som gor sig gallande
bor falla ut.

De sarskilda fragorna i remisskrivelsen:

| remisskrivelsen anges att den kommande domen fran EG-domstolen skulle
kunna innebéra att det ar upp till medlemsstaterna sjélva att avgéra om man vill
infora bestammelser om att en internetleverantor ska kunna aléaggas att ge
rattighetshavare information om vem som har haft en IP-adress som har
anvants vid ett immaterialrattsintrang. Remissinstanserna ombeds darfor aven
att séarskilt yttra sig éver foljande. Hur bor i en sadan situation en avvagning
mellan de olika intressen som gor sig gallande falla ut? Bor intresset av att
kunna beivra immaterialrattsintrang anses 6vervaga det men som en sadan
atgard kan innebéra for den abonnent vars namn réjs? Vilka skal for respektive

emot inforandet av en sadan atgard anser remissinstanserna att det finns?

Datainspektionens svar:

Det &r, sarskilt mot bakgrund av generaladvokatens yttrande i malet, svart att se
vilka skal EG-domstolen skulle kunna ange for att komma fram till en dom
som innebér att det ar upp till medlemsstaterna sjéalva att avgéra om de vill
infora sddana bestammelser. Om forklaringen skulle vara ett resonemang som
gar ut pd att direktiv 2004/48/EG inte viker for direktiv 2002/58/EG sa kvarstar
den uttryckliga skrivningen i artikel 2.3 a) om att direktiv 95/46/EG inte ska
paverkas. Vid ett eventuellt inférande av bestammelser om att
Internetleverantdrer ska lamna ut personrelaterade uppgifter (information om
vilken fysisk person som star bakom den IP-adress som anvéants vid en viss
angiven tidpunkt for ett immaterialrattsligt intrang) till rattighetshavare maste
man ta stallning till om det ar forenligt med dataskyddsdirektivets
bestammelser. Lagstiftaren behdver da, om inte EG-domstolen gett nagon
narmare vagledning i fragan, 6vervaga bl.a. om en sadan behandling kan anses
tillaten och till vilka forutsattningar som i 6vrigt ska vara uppfyllda. Vidare
maste lagstiftaren fraga sig om inférande av sadana bestammelser om
utlamnande av personuppgifter ar férenligt med den Europeiska konventionen
om de manskliga rattigheterna och de grundlaggande friheterna och da sarskilt

vad avser artikel 8 den konventionen. Att aldgga Internetleverantorer att till
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immaterialrattsliga rattighetshavare lamna ut personuppgifter som
leverantorerna behandlat for att tillhandahalla kommunikationstjanster till sina
anvandare torde vara ett intrang i de berérdas ratt till privatliv, och en
inskrdnkning i den mening som avses i artikel 8 i Europakonventionen.
Inskrankningar i denna rattighet far endast ske med stod av lag och om det i ett
demokratiskt samhalle &r nodvéandigt med hansyn till statens sakerhet, den
allmanna sdkerheten, landets ekonomiska valstand eller till forebyggande av
oordning eller brott eller till skydd for hélsa eller moral eller for andra
personers fri- och rattigheter. Inskrankningen maste saledes bygga pa ett
angelaget samhalleligt behov av inskrankningen och den maste sta i rimlig
proportion till det syfte som ska tillgodoses genom ingreppet. Vidare maste
undantagen vara utformade med sadan precision att inskrankningen av

rattigheten ar forutsebar i rimlig utstrackning.

| promemorian beskrivs syftet med direktiv 2004/48/EG vara att undanréja
hinder mot den fria rorligheten av varor och tjanster inom den inre marknaden,
varvid framhalls att immaterialrattsligt skydd &r en grundlaggande férutsattning
for en framgangsrik inre marknad. Syftet med ratten till information &r enligt
promemorian att den som har drabbats av ett intrang ska ges ett effektivt
verktyg for att kunna ingripa mot den som har begatt intrang, exempelvis

genom att vid domstol ansoka om ett forbud mot fortsatt intrang.

Att bryta den tystnadsplikt som géller for information som har samband med
anvandningen av telekommunikation och andra elektroniska

kommunikationstjanster sasom Internet har hittills kravt tungt vagande skal.

Idag bryts tystnadsplikten for den typ av information som férslaget i
promemorian galler nar det ar fraga om utlamnade till myndigheter som har att
beivra brott. Men det galler inte for alla typer av brott. Beroende pa hur man
betraktar den personrelaterade information som det ar fraga om, som uppgift
om abonnemang eller uppgift som angar ett sarskilt elektroniskt meddelande,
kravs for att tystnadsplikten ska brytas antingen att det ar fraga om skalig

misstanke om brott for vilket fangelse ar foreskrivet och det beddms kunna
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foranleda annan paféljd an boter eller att det for brottet inte ar foreskrivet
lindrigare straff an fangelse i tva ar.

Rattsakerhetsskal talar naturligtvis for att immaterialrattsinnehavare ska kunna
ta tillvara sina rattigheter och att intrang i dessa rattigheter ska kunna beivras.
Den enskildes rétt till skydd for sitt privatliv och korrespondens maste
samtidigt beaktas. Nar det géller upphovsrattsliga intrang som sker pa Internet
genom exempelvis olovligt tillgangliggérande kan réttighetshavare idag
tillvarata sina rattigheter genom att samla viss information och ange brottet till
atal. Detta forutsatter inte att rattighetshavarna har information om vem som
har haft den IP-adress som har anvants vid intranget. For att kunna beivra
brottet har istallet aklagare mojlighet att fa den informationen enligt de regler
ovan som bryter tystnadsplikten. Dessa regler avspeglar en avvagning mellan
olika intressen dar lagstiftaren uppenbarligen maste ha bedémt att den
inskrdnkningen av den enskildes ratt till privatliv och korrespondens som ska
fa ske genom ett sadant genombrytande av tystnadsplikten star i rimlig
proportion till syftet att ingripa mot vissa brott. Om aklagare vécker atal har
rattighetshavarna i samband med domstolens prévning maéjlighet att fa den
identifierade information som behovs for att ta tillvara eventuella
skadestandsansprak. Om man nu, oaktat vad EG-domstolen kan komma fram
till for slutsats i fraga om vad som ér tillatet enligt dataskyddsreglerna, tanker
sig att infOra en ratt for de immaterialrattsliga réattighetshavarna att, utan
samband med ett atal for ett brott, genom ett domstolsforelaggande som bryter
Internetleverantorernas tystnadsplikt fa identiteten pa intrangsgoraren utlamnad
maste en sadan inskrankning i konfidentialitetsskyddet naturligtvis ocksa
utformas pa ett satt som beaktar proportionalitetsprincipen. | det
sammanhanget kan man notera att det direktiv 2004/48/EG som ska
genomforas innehaller skrivningar som talar for en tillampning som ska
sakerstélla skydd mot immaterialrattsliga intrang av viss kvalificerad art.
Ingresspunkten 14 anger exempelvis att de atgarder som anges i bl.a. 8.1 (ratt
till information) behover bara tillampas nar det géller handlingar som utférs i
kommersiell skala. Vidare anger ingresspunkt 17 att beslut om de atgarder,

forfaranden och sanktioner som anges i detta direktiv bor i varje enskilt fall ske
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sa att vederborlig hansyn tas till omstandigheterna i det enskilda fallet,
inklusive sérdragen hos de olika typerna av immateriella rattigheterna och, nar
det ar lampligt, om intranget har begatts avsiktligt eller oavsiktligt. Den
remitterade promemorian innehaller ett forslag med ett uttryckligt
proportionalitetskrav. | forfattningskommentaren (s. 327) anges att man vid
proportionalitetsheddmningen inte ska ta hansyn till en intrangsgorares intresse
av att undga ansvar for ett intrang. Den utgangspunkten maste ifragasattas. Ett
beaktande av proportionalitetsprincipen, sedd mot bakgrund av det syfte som
direktivet avser att uppna, bor istallet lampligen ha som utgangspunkt att ratten
till information om vem som star bakom en viss IP-adress som anvénts vid ett
visst intrang, om en sadan ratt ens ska inforas, maste forutsatta att intranget ar
av viss kvalificerad omfattning for att man ska kunna bryta det skydd for
konfidentialitet i samband med elektronisk kommunikation som géller idag.
Det kan i sammanhanget vara lampligt att jamfora med de 6vervaganden som

andra lander har gjort, sasom Tyskland och Finland.

Promemorians forslag ang. 21 8§ personuppgiftslagen:

| promemorian foreslas att bestammelserna i 21 § personuppgiftslagen inte ska
hindra behandling av personuppgifter som ar nddvéndiga for att ett rattsligt
ansprak enligt den immaterialrattsliga lagstiftningen ska kunna faststallas,

goras gallande eller forsvaras i ett enskilt fall.

Datainspektionens bedémning:

Datainspektionen tillstyrker forslaget.

Skalen for Datainspektionens bedémning:

Sasom forslaget ar utformat medger det behandling av personrelaterade
uppgifter om lagovertradelser som innefattar brott enligt den
immaterialrattsliga lagstiftningen om detta ar nddvandigt for att ett rattsligt
ansprak ska kunna faststéllas, goras gallande eller forsvaras i ett enskilt fall.
Bestdmmelserna i 21 § personuppgiftslagen med forbud for andra &n
myndigheter att behandla uppgifter om lagovertradelser har visat sig vara ett

hinder for upphovsréttsinnehavare nér det galler att skydda sig mot
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immaterialrattsliga intrang pa Internet. Med stéd av de bemyndiganden
Datainspektionen getts har inspektionen kunnat efter anstkan i enskilda fall
medge undantag fran detta forbud. Den erfarenhet Datainspektionen har visar
att de organisationer som fatt sddana beslut har utfort personuppgifts-
behandlingen pa ett ansvarsfullt satt. Att pa satt foreslas ge generella regler om
undantag fran forbudet i 21 § personuppgiftslagen i den immaterialrattsliga
regleringen &r en lamplig I6sning. Det innebér heller ingen skillnad i fraga om
vilka krav som i 6vrigt enligt personuppgiftslagen maste vara uppfyllda for att
behandlingen av personuppgifter ska ske pa ett satt som inte kranker den
personliga integriteten. De som behandlar personuppgifter med stéd av denna
sérregel i den immaterialrattsliga lagstiftningen kommer precis som tidigare att

sta under Datainspektionens tillsyn.

12.2 Offentliggérande av domstolsavgéranden

Promemorians forslag:

| promemorian foreslas att det i varumarkeslagen, upphovsrattslagen,
patentlagen, monsterskyddslagen, firmalagen, kretsmonsterlagen och
vaxtforadlarrattslagen infors nya bestimmelser som innebar att domstol i mal
om intrang, pa yrkande av karanden, far alagga den som har gjort eller
medverkat till intranget att bekosta lampliga atgarder for att sprida information
om domen i malet. | promemorian anges narmare harom att domstolens beslut
ska enligt direktivet avse lampliga atgarder for att sprida information om
domen, innefattande att domen ska anslas och offentliggdras/publiceras helt
eller delvis. For att uppfylla direktivets krav ar det alltsa enligt promemorian
inte tillrackligt att domstolen kan alagga intrangsgoraren att bekosta tryckning
av domen i en eller flera tidningar. Darutover maste beslutet i vart fall kunna

avse att domen anslas.

Datainspektionens beddmning:
Datainspektionen har ingen erinran mot forslaget i sig. Datainspektionen utgar
fran att regleringen inte innebar nagon inskrankning i den enskildes ratt till

skydd for sin personliga integritet utan att sadant offentliggérande av domar
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ska ske pa ett satt som beaktar lagstiftningen om skydd fér personuppgifter.
Publicering efter sedvanlig anonymisering bor vara utgangspunkten.

Skélen for Datainspektionens bedémning:

Av artikel 2.3 i direktiv 2004/48/EG framgar att det direktivet inte ska paverka
dataskyddsdirektivet (95/46/EG). Det innebar att den EG-réttsliga reglering
som finns till skydd fér behandling av personuppgifter och som i Sverige
genomforts genom bl.a. personuppgiftslagen maste beaktas vid genomfarandet.
Personuppgiftslagen innehaller bestammelser som begransar méjligheterna till
bl.a. digital publicering av domstolsavgdranden. Olika regler galler beroende
pa om det ar fraga om strukturerad behandling av personuppgifter eller inte.
Reglerna syftar dock till samma sak ndmligen till att behandlingen inte ska leda
till en krankning av den enskildes personliga integritet. For att uppna det syftet
kan det, i vart fall nar det géller Internetpublicering av domar som innehaller
personuppgifter om lagovertradelser och andra integritetskansliga uppgifter,

vara nddvandigt att forst anonymisera informationen.

15 Ekonomiska och andra konsekvenser

Promemorians bedémning:

Forslaget om uttryckliga regler for rattighetshavare att samla in och behandla
uppgifter om intrangsgorare (uppgifter om lag6vertradelser m.m. i den mening
som avses i 21 § personuppgiftslagen) bedoms medféra nagot minskade

uppgifter och darmed i ndgon man minskade kostnader for Datainspektionen.

Datainspektionens beddmning:
Forslaget kan, tvartemot den bedémning som gors i promemorian, leda till
Okade arbetsuppgifter och darmed behov av 6kade resurser till

Datainspektionen.
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Skalen for Datainspektionens bedémning:

Bestdammelserna i 21 § personuppgiftslagen ger uttryck for en restriktiv
instéllning till behandling av personuppgifter om lagévertradelser innefattande
brott m.m. Bakgrunden ar att det anses vara fraga om uppgifter av sérskilt
integritetskansligt slag som bor sta under kontroll av myndighet. | dagslaget
kan rattighetshavare med stod av de normativa foreskrifter Datainspektionen
meddelat (DIFS 1998:3) behandla enstaka uppgifter om lagovertradelser om
det ar nodvandigt for att rattsliga ansprak ska kunna faststallas, goras gallande
eller forsvaras i ett enskilt fall. Om det inte ar fraga om behandling av enstaka
uppgifter utan géller en systematisk insamling och behandling av sadana
uppgifter har Datainspektion mojlighet att i enskilda fall besluta om undantag
fran forbudet i 21 8. Hitintills har endast tva immaterialréttsliga organisationer
ansokt och beviljats detta. Om man som féreslas i promemorian fran forbudet
21 § infor ett generellt undantag for immaterialréttsinnehavare kan man
forvanta sig att fler kommer att utnyttja mojligheten att samla in och pa annat
satt behandla sadana uppgifter. Det géller sarskilt om man dessutom infor en
civilrattslig mojlighet att fa ut uppgifter som direkt med namn pekar ut
intrangsgorare som agerar pa Internet. Datainspektionen kommer da att
behdva utdka sin tillsyn och kontroll jamfért med dagens situation dér endast
ett fatal organisationer utdvar en systematisk insamling och behandling av

sadana uppgifter.

Detta yttrande har beslutats av generaldirektoren Goran Gréslund 1 nirvaro av
chefsjuristen Leif Lindgren, teamledaren Catharina Fernquist och dataradet

Hans-Olof Lindblom, foredragande.

Goran Graslund
Hans-Olof Lindblom



